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OSWIADCZENIE

Zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
niniejszym o$§wiadczam, ze projekt

Nazwa zmierzenia Przebudowa i remont elewacji budynku przy ul. Lukasinskiego 30
budowlanego: w Klodzku
Adres obiektu 57-300 Ktodzko
budowlanego: ul. Lukasinskiego 30

nr dz. 48, AM-4, obreb 0006 Twierdza
Kategoria obiektu: XV
Oznaczenie geodezyjne: | nrdz. 48, AM-4, obrgb 0006 Twierdza
Inwestor: Karol Glowa

32-085 Modlniczka ul. Wspolna 25E
Gléwny projektant: Architektura:
specjalno$¢ architektoniczna mgr inz. arch. Malgorzata Krajnik
bez ograniczen: Nr upr. 145/00/DUW

zostat sporzadzony zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy techniczne;j.

Wszystkie zataczone kopie s zgodne z oryginatami.
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WOJEWODA DOLNOSLASK] | Wroctaw, dnia 7 czerwca 2000 .
ABGP.IV.U-1.7131-10/00

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 11 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. Nr 9z 1980,
poz. 26 zpdzn.zm.) iart, 12ust. 3, art. 13 ust. 1 pkt1, art. 14ust 1 pkt1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U.Nr 89, poz 414 zpdin zm.) oraz §9 ust 1
rozporzadzenia Minisira Gespodarki Przestrzenne| | Budownictwa z dnia 30 grudnia 1994 r. w
sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. z 1995 r. Nr 8, poz. 38),

nadaje

Pani Matgorzacie Ewie Krajnik
magister inzynier architekt
urodzone) dnia 8 marca 1969 w Gubinie

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
Numer ewidencyjny 145/00/DUW

do projektowania bez ograniczen
w specjalnosci architektonicznej

UZASADNIENIE

Komisja egzaminacyjna powotana przez Wojewode Dolnosigskiego Zarzadzeniem
z dnia 17 marca 1999 r, z poéniejszymi zmianami stwierdzita ze, Pani Matgorzata Ewa Krajnik
posiada wymagane prawem wyksztaicenie |prakiyke zawodowa konieczng do uzyskania
unrrawnien budcwlanych wwiw specjainodci 1 uzyskala pozytywny wynik egzaminu na
uprawnienia budowlane. W zwiazku z powyZszym orzekam jak w sentencji.

Od niniejsze; decyzjl przysluguje odwolanie do Gidwnego Inspektora Nadzoru Budowianego
za posrednictwem Wojewody Doincslgskiego w terminie 14 dni od daty otrzymania decyz;i.

Otrzymuja;

1. Pani Malgorzata Ewa Krajnik N e
ul, Pctabska 1/12
57-300 Kiodzko

2. Giéwny Inspektor
Nadzoru Budowlanego

3. ala




IZBA ARCHITEKTOW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dolnoslaska Okregowa Rada Izby Architektéw RP

ZASWIADCZENIE - ORYGINAL
(wypis z listy architektow)

Dolno$lgska Okregowa Rada Izby Architektoéw RP zaswiadcza, ze:

mgr inz. arch. Matgorzata Ewa Krajnik
posiadajgca kwalifikacje zawodowe do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
w specjalnosci architektonicznej i w zakresie posiadanych uprawnien nr 145/00/DUW,

jest wpisana na liste cztonkéw Dolnoslaskiej Okregowej Izby Architektéw RP
pod numerem: DS-0355.

Cztonek czynny od: 01-02-2002 r.

Data i miejsce wygenerowania zaswiadczenia: 06-04-2021 r. Wroctaw.
Zaswiadczenie jest wazne do dnia: 30-06-2022 r.

Podpisano elektronicznie w systemie informatycznym Izby Architektéw RP przez:
Anna Kosciuk, Przewodniczaca Okregowej Rady Izby Architektow RP.

Nr weryfikacyjny zaswiadczenia:

DS-0355-6157-B7E3-D183-ACF1
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CZESC OPISOWA DO PROJEKTU ZAGOSPODAROWANIA TERENU:

1.1 Przedmiot zamierzenia budowlanego
Zyczeniem inwestora jest wykonanie remontu elewacji budynku w celu poprawy jego estetyki.

1.2 Istniejacy stan zagospodarowania dzialki

Budynek (razem z budynkiem nr 28) jest usytuowany na zboczu w spadku w kierunku ulicy
Kolejowej. Ma 3 kondygnacje (piwnica, parter, | pigtro) oraz poddasze nieuzytkowe (trzy
poziomy). Posadzka piwnic, z uwagi na spadek terenu, od strony ulicy Kolejowej w duzej czesci
znajduje si¢ na poziomie terenu.

Glowne wejscie do budynku zlokalizowane jest w ozdobnym portalu od strony ulicy
Lukasinskiego. Techniczne wejscia do budynku umieszczone sg od strony ulicy Kolejowej (w tym
jedno w szybie windowym przewidzianym do rozbiorki). Od strony ul. Lukasinskiego znajduje si¢
jeszcze wejscie w dawnym otworze okiennym, do ktorego prowadza schody w konstrukcji stalowej
(do likwidacji). W elewacji potnocnej znajdowal si¢ niegdy$ otwor drzwiowy (obecnie
zamurowany). Od strony ul. Lukasinskiego w miejscu tacznika wystepuja pozostatosci po starej
bramie przejazdowej (pozostata jedna cze$¢ z rzezbag od strony budynku nr 30). Czes$¢ dziatki
znajdujaca si¢ od strony wschodniej budynku zostala przeznaczona na plac utwardzony z
nieliczng nieurzadzong zielenig i skarpa opadajacg w strone ul. Kolejowe;j.

Budynek w chwili obecnej nieuzytkowany. Stanowi obiekt magazynowy.

Zgodnie z wytycznymi konserwatorskimi zawartymi w Miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego w przedmiotowym budynku nalezy:

- usuna¢ przybuddéwke powstalg po 1945t (,tacznik” migdzy budynkami),

- zachowa¢ uktad osi wykroju otworéw w elewacji,

- zachowa¢ obramienia okienne,

- zalecenie stosowania podziatéw szczeblinowych wzorowanych na oryginalnych, w przypadku
wymiany stolarki okiennej,

- przywrocenie oryginalnej formy dachu, (dotyczy to sasiedniego budynku przy ul. Lukasinskiego
28, budynek objety opracowaniem posiada dach historyczny mansardowy z dwiema lukarnami w
elewacjach bocznych z zachowana oryginalng wigzba dachows).

1.3 Projektowane zagospodarowanie dzialki

a. Urzadzenia budowlane zwiazane z obiektami budowlanymi
Budynek posiada istniejace przytacza.

b. Sposéb odprowadzenia lub oczyszczania $ciekéw
Istniejace.

c. Uklad komunikacyjny
Istniejace utwardzenie terenu.

d. Dostep do drogi publicznej
Istniejacy od ul. Lukasinskiego oraz ul. Kolejowej.

e. Parametry techniczne sieci i urzadzenia uzbrojenia terenu
Dziatka objeta opracowaniem w chwili obecnej jest uzbrojona. Przytacza zostang
przebudowane wg odrgbnego opracowania.

f. Uksztaltowanie terenu i uklad zieleni
Projekt nie ingeruje w uksztattowanie terenu.

1.4 Zestawienia

Parametr Powierzchnia

Powierzchnia zabudowy budynku bez zmian

1.5 Informacje i dane

a. Teren inwestycji jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Inwestycja nie wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy.

b. Przedmiotowy budynek jest wpisany do rejestru zabytkow pod nr
A/4376/1051/Wt z dnia 03.12.1984 r.

¢. Dziatka nie jest zagrozona eksploatacjg gorniczg i nie znajduje si¢ w granicach
terenu gorniczego

d. Inwestycja nie stwarza zagrozen dla S$rodowiska oraz higieny i1 zdrowia
mieszkancow 1 uzytkownikéw budynku oraz mieszkancéw sgsiednich zabudowan.
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Przewidywane emisje spalin i zanieczyszczen s3 dopuszczalne zgodnie z
odrgbnymi przepisami.

Dziatki sgsiednie nie bedg zagrozone splywem wod opadowych i roztopowych z
projektowanego terenu. Inwestycja nie wymaga wydania decyzji o oddzialywaniu
na §rodowisko.

1.6 Dane dotyczace ochrony przeciwpozarowej

Nie dotyczy.

1.7Inne niezbedne dane wynikajace ze specyfiki, charakteru i stopnia
skomplikowania obiektu

Brak

1.8 Informacja o obszarze oddzialywania obiektu

Zgodnie z art. 3 pkt. 20 ustawy z dnia 7 lipca 1994r - Prawo Budowlane, przez obszar
oddziatywania obiektu nalezy rozumieé ,,teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na
podstawie przepisow odrebnych, wprowadzajqcych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w
zagospodarowaniu, w tym zabudowy tego terenu”.

Obszar oddzialywania obiektu okreslono na podstawie:

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkoéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie wydane na podstawie
art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy — Prawo budowlane w zakresie usytuowania obiektow
budowlanych

Okreslenie obszaru oddziatywania podzielono na dwie grupy:

A. Analize projektowanego obiektu kubaturowego

B. Analiz¢ uwarunkowan formalno-prawnych mogacych mie¢ wptyw na okreslenie obszaru
oddzialywania

A. Analiza projektowanego obiektu kubaturowego:

1. Oddziatywanie obiektu kubaturowego w zakresie funkcji i wymagan zwigzanych z
uzytkowaniem obiektow

Budynek znajduje si¢ w odlegto$ciach podanych w czesci graficznej opracowania. Budynek nie
podlega przebudowie, tym samym nie musi spetnia¢ obecnie obowigzujacych przepisow w tym
zakresie.
Oddziatywanie obiektu kubaturowego w zakresie bryty
a. Przestanianie — brak
b. Zacienianie — brak

B. Analiza uwarunkowan formalno — prawnych

Analiza Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r w sprawie

warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budyni i ich usytuowanie pod katem

wyznaczenia w otoczeniu obiektu budowlanego terenu, na ktory obiekt oddziatuje
wprowadzajac ograniczenia w jego zagospodarowaniu.

e Studnia(§ 31,33)

Budynek posiada przytacze wodociggowe,.

e Bezodptywowy zbiornik na nieczystosci ciekte(§ 34,38)
Budynek posiada przytacze kanalizacji sanitarne;j.

e Bezpieczenstwo pozarowe(§ 271, 272, 273)

Budynek nie podlega przebudowie, tym samym nie musi spetnia¢ obecnie obowigzujacych
przepisow.

Zasigg obszaru oddziatywania nie wykracza poza zakres dziatki obj¢tej opracowaniem.

Budynek nie wplywa negatywnie na S$rodowisko, nie emituj¢ zanieczyszczen, wibracji,
promieniowania ani zrodet hatasu.

Powyzsza analiza wykazata ze brak jest przeszkod do realizacji inwestycji

1.9 Czes¢€ graficzna do projektu zagospodarowania dzialki



